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Одним из ведущих направлений в социальной 
политике, прежде всего в экономически развитых 
государствах является социальное страхование как 
определенная форма защиты рабочих и трудящихся. 
Главным элементом которой выступает страхование 
от социальных рисков. 

В современном российском обществе существо-
вание деятельности, независимой от риска фактиче-
ски невозможно. Стоит отметить, что это является 
нормальным и естественным практически для всех 
стран. Рискогенность – неотъемлемая черта совре-
менного общества. Современную действительность 
мы можем сравнить с  воображаемой системой, 

элементами которой выступают риски, провоци-
руемые деятельностью человека. Так, Энтони Гид-
денс выделяет специфические признаки, присущие 
им: современные риски обусловлены глобализа-
цией; появление «институционализированных сред 
рисков»; современное общество перенасыщено зна-
ниями о рисках; дефицит экспертного знания как 
инструмента ликвидации рисков.[1]

Социальный риск представляет собой возмож-
ность наступления случайных, а также не зависимых 
от человека событий, которые нарушают его физио-
логическую и социально-экономическую активность 
и жизнедеятельность.
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В современных условиях большей части насе-
ления для того чтобы обеспечить себя средствами 
к существованию, необходимыми являются 2 фак-
тора: способность к  труду + возможность найти 
работу, то есть потребность в  трудоустройстве. 
В результате появления идей социально-ориенти-
рованной экономики в российском обществе поя-
вились и риски, не зависящие от трудоспособности, 
но, тем не менее, ведущие к уменьшению личных 
доходов ниже уровня установленных в  обществе 
стандартов. В первом случае риски вызваны причи-
нами, в силу которых человек не может обеспечи-
вать себя и свою семью самостоятельно, в результате 
чего ему необходима помощь государства. Во втором 
социальные риски выступают по большей мере как 
субъективный фактор и определяются обществом 
(государством). 

Управление риском – это конкретный способ 
целенаправленного воздействия на риск, который 
заключается в  определении, оценке, а также кон-
троле над его действием. 

 Если существование социальных рисков, угро-
жающих человеческой жизнедеятельности, будет 
генерировать необходимость использования кон-
кретных мер защиты от их воздействия, то органи-
зация, инструменты и сам объем выполнения этой 
защиты будут определяться конкретными экономи-
ческими, демографическими, а также политическими 
характеристиками этапа развития общества.[5] 

Демографическая ситуация позволяет охаракте-
ризовать базовые элементы российского общества 

через определение его объект защиты. Экономиче-
ские факторы выделяют материальную базу целого 
социального комплекса, предписывают условия фор-
мирования трудовых ресурсов, гарантируют уровень 
отдельного индивида и всего общества, закладывают 
базу социальной стратификации населения. Государ-
ственная политика определяет первостепенные цели, 
необходимые для плодотворного развития общества, 
кроме того устанавливает социальные стандарты 
уровня жизни, гражданско-правовые нормы, а также 
правила государственного координирования соци-
ального развития. Таким образом, оказывая влияние 
на воспроизводство человека, все выше рассмотрен-
ные факторы определяют степень ответственно-
сти государства перед населением за его жизнь и 
безопасность, соответствие уровня жизни каждого 
отдельного индивида установленным социальным 
стандартам. 

Социальная защита населения – система 
управления социальными рисками, целью кото-
рой является поддержание социальных стандартов 
человеческой жизни. Экономическая сущность соци-
альной защиты проявляется в перераспределении 
национального дохода. Результатом организации 
системы социальной защиты представляется соци-
альная защищенность населения, характеризующая 
соответствие уровня жизни отдельного человека 
общественным стандартам (рис. 1). Главной особен-
ностью социальной защиты видится процесс пере-
хода доходов от тех, кто не подвержен социальному 
риску, к тем, у кого он уже наступил.

Рисунок 1 – Социальная защита на уровне макроэкономики
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Основными механизмами управления социаль-
ными рисками являются:

 – поглощение риска (осуществляется посред-
ством прямого финансирования обществом 
возмещений последствий риска, зависящего 
от размеров социальных гарантий);

 – распределение риска (осуществляется через 
страхование, которое обеспечивает компен-
сацию риска посредством учреждения стра-
ховых фондов);

 – предупреждение риска (уменьшение, а воз-
можно и полное устранение действия риска 
с помощью поддержания уровня первичного 
трудового дохода в  качестве главного источ-
ника располагаемого дохода граждан). [4]

Структура системы социальной защиты как 
системы, управляющей социальными рисками, пред-
ставлена в табл. 1.

Таблица 1 
Структура системы социальной защиты

Уровень управления 
рисками

Метод управления рисками

прямое финансирование страхование поддержка трудовых доходов

Государство
Государственное социальное 

обеспечение.
Социальное страхование.

Налоговые льготы для групп 
социального риска, установление 
минимального размера оплаты.

Фирмы, общественные 
организации

Корпоративное 
социальное обеспечение, 

благотворительность.

Личное страхование  
в коллективной форме.

Налоговые льготы для физических и 
юридических лиц при использовании 

дохода на социальные цели.

Семья Личные сбережения.
Личное страхование  

в индивидуальной форме.

Налоговые льготы для граждан, 
использующих доход на 

индивидуальную защиту от рисков.

Методы социальной защиты различаются меха-
низмом и уровнем перераспределения доходов, а 
также степенью защиты, которую они способны обе-
спечивать населению. Обычно государство предостав-
ляет минимальные необходимые гарантии жизни, 
коллективная взаимопомощь и поддержка обеспечи-
вает сохранение уровня жизни в соответствии с соци-
ально-трудовым статусом человека, личная защита 
способствует поддержанию достигнутого уровня 
благосостояния и даже помогает обеспечить его рост. 

В зависимости от соотношения разных элемен-
тов в общей структуре системы выделяют две следу-
ющие модели социальной защиты:

 – патерналистская (доминантой является госу-
дарственное социальное обеспечение);

 – страховая (доминанта – социальное страхова-
ние).

Введение в  России социального страхования 
с течением времени становится все более актуаль-
ным явлением. Невыгодность финансирования 
сферы охраны труда и недостаток действенных 
механизмов её обеспечения способствуют увеличе-
нию роста травматизма и профессиональных забо-
леваний, которые могут стать тяжким бременем для 
всевозможных бюджетов (государственных, регио-
нальных, местных и «страховых»). Сегодня в нашей 
стране обеспечение страхования социальных рисков 
не является достаточно эффективным и надежным, 
что усугубляется различными побочными явлени-
ями, которые возникают в  результате несогласо-
ванности принципов организации защиты и новых 
экономических отношений. 

Следует обратить внимание на тот факт, что 
ситуация с охраной труда на производстве с каж-
дым годом всё больше и больше обостряется, а это 
приводит к значительному росту производственных 
конфликтов и провоцирует нарастание социальной 
напряженности. Производственная среда несет опас-
ность профессионального риска. Небезопасные усло-
вия труда в настоящее время очень распространены. 
И причинами являются довольно широкий спектр 
факторов, в  т. ч. и несовершенство промышлен-
ных технологий, которое на данном этапе научно- 
технического прогресса трудно устранить. Небла-
гоприятные условия труда являются последствием 
развития т. н. «дикого» рынка. Речь идёт о той ситу-
ации, когда предприниматель не выделяет средства 
на охрану труда, так как ему это невыгодно. 

На сегодняшний день в России понятие «социаль-
ный риск», является достаточно актуальным, но это 
совершенно не значит, что данный тип рискогенно-
сти не был известен раннее в нашей стране, однако 
он не являлся таким весовым фактором, а потому 
был менее заметен. В связи с переходом российской 
экономики на новый уровень, а точнее на стадию 
рыночных отношений, в массовую практику входит 
данное понятие. Социальный риск – это в каком-то 
смысле оборотная сторона экономической свободы. 
Эти особенности рынка тесно взаимосвязаны. Сле-
довательно, возрастание фактора социального риска 
в связи с экономическими преобразованием и совер-
шенствованием является закономерным исходом. 
Он обуславливает потребность в увеличении уровня 
социальной защищенности трудового населения,  
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а также необходимой является разработка механиз-
мов, отвечающим новым социально-экономическим 
условиям (и соответствию интересов как работника, 
предпринимателя, так и общества и государства 
в целом).

В результате преобразований, экономическая и 
социальная политика становятся взаимосвязанными 
и взаимозависимыми элемента, отмечается, что 
состояние экономики определяет вероятность появ-
ления социальных рисков для трудящейся мысы,  
а направление социальной политики оказывается 
влияние на организацию социальной защиты. [6]

Решить такую крайне серьезную и важную про-
блему какими-либо отдельно предпринимаемыми 
мерами просто невозможно. Необходим разрабо-
танный комплекс мер, который сможет «прорефор-
мировать» всю действующую систему охраны труда 
и порядок социального страхования для того, чтобы 
свою работу смог начать механизм профессиональ-
ного риска, наиболее важно это для тех сфер, где 
такие риски являются высокими. В качестве меро-
приятий, способных снизить возможность появле-
ния социальных рисков, можно назвать следующие: 
трансформация всех типов профессиональных 
рисков на принципы страхования, исследование 
сферы учета рисков и обеспечения по ним; гаран-
тия реабилитации и восстановления пострадавшим 
на производстве, а также предоставление лечения и 
пенсионного обеспечения; создание центров, ориен-
тированных на разработку нормативов социального 
обеспечения, специальных советов, которые смогут 
консультировать по вопросам снижения рисков и т.д.

Для профессионального риска необходима 
защита не только от несчастных случаев на про-
изводстве, но и от профзаболеваний. В западных 
странах он представляется одним из главных требо-
ваний для мероприятий, связанных с оранной труда 
и является «продуктом» социальной политики, кото-
рая нацелена на устранение и предупреждение отри-
цательного воздействия капиталистической формы 
производства и взаимоотношений между нанимате-
лем и наёмным работником.

Важное место отведено страховым компаниям, 
причем как государственным, так и коммерческим. 
Производя страхование работников, страховая 
компания возлагает на себя обязательство перед 
застрахованным лицом за его защищённость и без-
опасность в случае наступления ситуаций, которые 
были оговорены в  договоре. Источником финан-
сирования страховых компаний являются взносы, 
которые вносят работники, государство, работода-
тели (или предприятие в целом), отчисляя из фонда 
оплаты труда и включая данный фактор в себестои-
мость производимой продукции. [2]

Следует отметить, что социальное страхование 
ориентируется в  первую очередь на трудящееся 
население. И действует на основе конкретных отчис-

лений от их прибыли, на основании самоуправления 
и взаимопомощи. Первостепенной задачей является: 
профилактика и снижение социальных рисок (необ-
ходимый элемент – создание статистической базы 
данных в качестве фундамента для выявления сте-
пени этого риска и установления соответствующих 
страховых взносов).

Социальное страхование может носить как обя-
зательный, так и вполне добровольный характер, ибо 
устанавливается природой самого страхового риска. 
Оно может быть государственным или муниципаль-
ным, варьироваться спектром действий и сферой 
своего распространения. В каждом отдельно взятом 
случае страховая система должна происходить из 
природы данного явления.

Подводя итог всему вышесказанному, хотелось бы 
отметить, что социальный риск является объектив-
ным и естественным явлением современного россий-
ского общества, и всех техногенных обществ в целом. 
Игнорирование этого феномена государством, пред-
принимательскими кругами или общественными 
организациями, как это имеет место быть в настоя-
щее время, может приводить не только к снижению 
экономической эффективности, но и к росту социаль-
ной напряженности и неустойчивости социального 
развития.

Категория риска с течением времени приобрела 
всеобщий и экстерриториальный характер, и на 
данный момент способна охватывать даже повсед-
невную жизнь каждого гражданина. Строгая клас-
сификация требований к учёту социальных рисков 
в области социального страхования имеет глобаль-
ный характер, это должно быть учтено при разра-
батывании социально-экономической политики 
государства как в качестве переходного плана, так и 
на длительную перспективу.
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